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TÓM TẮT
Trong chuyên ngành Quan hệ quốc tế, lý thuyết về bá quyền của chủ nghĩa tân Gramsci (Neo-
Gramscianism) trong nhiều năm qua đã đóng vai trò là khung lý thuyết nổi trội để đánh giá các
hiện tượng bá quyền. Về mặt thực tiễn, trong thế kỷ 20 vừa qua, các hiện tượng bá quyền cấp độ
thế giới vẫn là đặc điểm chủ đạo trong lịch sử quan hệ quốc tế với những ảnh hưởng sâu rộng
đến từng quốc gia, khu vực và châu lục. Trong thế kỷ 21, sự trỗi dậy của Trung Quốc với triển vọng
thay thế vai trò lãnh đạo của Hoa Kỳ vẫn là một trong những đặc điểm quan trọng nhất của thời
đại. Tuy nhiên, Gramsci lần đầu tiên định hình nên lý thuyết bá quyền cùng các khái niệm có liên
quan cách đây gần một trăm năm, và chủ nghĩa tân Gramsci ra đời cách đây cũng hơn nửa thế kỷ.
Để có cơ sở lý thuyết vững chắc để đánh giá những vấn đề ấy, việc đánh giá lại lý thuyết nêu trên
về mặt liên hệ thực tiễn là điều cần thiết để đảm bảo tính gắn kết của nó với thế giới đương đại.
Thông qua việc xem xét bằng phương pháp logic và lịch sử các khía cạnh của lý thuyết bá quyền,
bao gồm (i) phạm vi quốc nội và quốc tế của lý thuyết bá quyền, (ii) cáchmạng kinh tế - xã hội triệt
để, (iii) sự phát triển từ trong ra bên ngoài, (iv) cơ chế đồng thuận và các thể chế quốc tế, và (v)
khối lịch sử, bài viết này khẳng định rằng quan điểm của chủ nghĩa tân Gramsci về bá quyền vẫn
có tính liên hệ thực tiễn cao độ đối với quan hệ quốc tế đương đại.
Từ khoá: đồng thuận, tân Gramsci, khối lịch sử, bá quyền, mở rộng quốc tế

GIỚI THIỆU VÀ PHƯƠNG PHÁP
NGHIÊN CỨU
Trong ngành Quan hệ Quốc tế (QHQT), lý thuyết
được xem là bộ phận không thể thiếu trong việc diễn
giải thực tiễn các hiện tượng quốc tế và toàn cầu. Hiển
nhiên, lý thuyết cũng được định hình thông qua sự
tương tác của ý thức con người với thực tiễn, và khi
thực tiễn thay đổi, lý thuyết cũng phải thay đổi theo
để có sự liên hệ thực tiễn cao nhất nhằm phục vụ cho
việc diễn giải vừa nêu [1, tr. 204]. Về mặt lý thuyết,
bá quyền, một hiện tượng đặc biệt trong QHQT, được
định nghĩa một cách cơ bản là (nhà) lãnh đạo, cai trị
hay quyền lực của một bang đối với các bang khác
trong liên bang, và cũng có nghĩa là “quốc gia hùng
mạnh nhất trong hệ thống quốc tế, hoặc quốc gia có
sức chi phối ở một khu vực nhất định” [ 2, tr.235]. Hai
tác giả Li và Zhang lại định nghĩa bá quyền là “một
hình thức trật tự đặc biệt mang tính chất bất cân xứng
trong khía cạnh vật chất, ý thức hệ, văn hóa và thể chế
[theo hướng] có lợi cho một nước” trong QHQT [ 3,
tr. 160]. Những sự khác biệt trên giữa các học giả tiêu
biểu, dù ít hay nhiều hay ở cấp độ khác nhau, trong
những định nghĩa vừa nêu cho thấy dù bá quyền là
một khái niệm phổ biến trong lịch sử QHQT, vẫn có
sự khác biệt căn bản về khái niệm này trong cách diễn

giải lý thuyết giữa các trường phái khác nhau.
Cụ thể hơn, trong nhóm các lý thuyết giải quyết vấn
đề (problem-solving), chủ nghĩa hiện thực tập trung
vào sức mạnh cứng (hard power) vì yếu tố này được
xem là yếu tố quan trọng đểmột nước áp đặt cơ chế bá
quyền hay sự chi phối củamình trên các chủ thể khác.
Bên cạnh đó, chủ nghĩa tự do nhấn mạnh vai trò của
quyền lực mềm được thể hiện qua các quy chuẩn và
giá trị của các thể chế quốc tế, làm nền tảng cho cơ
chế bá quyền quốc tế [ 3, tr.160]. Trái lại, trong nhóm
các lý thuyết phê phán (critical theory), vấn đề bá
quyền được nhìn nhận một cách toàn diện hơn dưới
lăng kính kinh tế - chính trị bằng cách truy nguyên
nguồn gốc của bá quyền từ mô hình kinh tế - xã hội
và/hoặc quan hệ giữa các giai cấp. Với các tiêu chí
tự do (emancipation) và/hoặc đạo đức mang tính đại
đồng (cosmopolitan ethic), các nhóm lý thuyết này
không những diễn giải các vấn đề chính trị quốc nội
và quốc tếmà cònnỗ lựcmang lại đời sống tốt đẹphơn
chomỗi cá nhân trong xã hội qua cách vận dụng trong
thực tiễn. Trong số các lý thuyết nổi bật trong nhóm
phê phán, lý thuyết bá quyền của Antonio Gramsci
(1891-1937) nổi lên từ các tập “Ghi chép trong tù”
mà ông viết trong giai đoạn bị cầm tù dưới chế độ
phát-xít ở Ý (1926-1937) được dịch qua tiếng Anh
và xuất bản trong thập niên 1970. Điều cần làm rõ
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tại điểm này là Antonio Gramsci không có chủ định
viết ra lý thuyết bá quyền mang tính phi lịch sử để
diễn giải hiện tượng bá quyền trong QHQT, thực tế,
những ghi chú trong khoảng 30 tập “Ghi chép trong
tù” mang đậm nét lịch sử của thời đại ông đã sống
và nhằm mục tiêu hành động chính trị cách mạng
cụ thể vào thời điểm bấy giờ [4, tr.49-50]. Do đó, lý
thuyết ban đầu của ông được gọi là chủ nghĩa Gram-
sci, và hai bài viết của tác giả Robert Cox về sau để vận
dụng các khái niệm do Gramsci tạo ra trong QHQT
đã mở đầu một lý thuyết mới là chủ nghĩa tân Gram-
sci1,4. Cách tiếp cận trong quan điểm về bá quyền
của Gramsci và chủ nghĩa tân Gramsci đềumang tính
tiến bộ ở chỗ cả Gramsci, trong các tác phẩm “Ghi
chép trong tù” nguyên thủy của mình, và Cox, trong
hai tác phẩm xuất bản năm 1981 và 1983, cùng đề
xuất một học thuyết chính trị để giải thích hiện tượng
bá quyền mang tính chuyển động (process of chang-
ing) và phê phán (critical) thay vì mang tính bất biến
(static) và giải quyết vấn đề (problem-solving) như
các học thuyết chính lưu (mainsteam) trong thập niên
1970 và 1980. Cụ thể, theo Cox chủ nghĩa tân Gram-
sci thừa hưởng từ tư tưởng bá quyền của Gramsci ở
điểm giải kiến tạo (deconstruct) trật tự phổ quát của
thế giới bằng cách phân tích các lực lượng xã hội nào,
tìm hiểu quá trình phát triển và hình thành các thể
chế, quan hệ xã hội và quyền lực nào ở cấp quốc nội
và quốc tế đứng sau trật tự đó cũng như làm rõ triển
vọng và tiềm năng tạo nên thay đổi từ các nhân tố này
[1, tr.204-210]. Như Cox cũng khẳng định “lý thuyết
luôn luôn phục vụ cho đối tượng nào đó và cho mục
đích nào đó” [1, tr. 207], vì vậy chủ nghĩa tân Gramsci
có các nhân tố (hay biến số) chính yếu sau đây để giúp
các học giả diễn giải hiện tượng bá quyền quốc tế: (i)
phạm vi quốc nội và quốc tế của lý thuyết bá quyền,
(ii) cách mạng kinh tế - xã hội triệt để, (iii) sự phát
triển từ trong ra bên ngoài, (iv) cơ chế đồng thuận và
các thể chế quốc tế, và (v) khối lịch sử4. Đây cũng
chính là những nội dung cơ bản và phạm vi phân tích
của bài viết này theo hướng đánh giá lại về mặt liên hệ
thực tiễn lịch sử để tiếp tục được sử dụng trong việc
diễn giải các vấn đề bá quyền trongQHQT thay vì “đặt
lý thuyết trên lý thuyết”một cáchmáymóc [1, tr.206].
Cơ sở cho định hướng này chính là cáchGramsci luôn
phản ánh xã hội Ý vàTâyÂu thời bấy giờ qua tác phẩm
của ông cũng như việc ông luôn điều chỉnh các khái
niệm triết học củamình theo các hoàn cảnh lịch sử cụ
thể [4, tr.49-50] và dựa trên chủ nghĩa lịch sử mà ông
theo đuổi lúc sinh thời [ 4, tr.50].
Điều hấp dẫn về mặt lý thuyết lẫn thực tiễn của các lý
thuyết Gramsci (chủ nghĩa tân Gramsci và được xếp
vào loại chính điển (tức các tư tưởng tương đối mang
tính nguyên thủy) theo chủ nghĩaMarx )) nằm ở chỗ

khi học thuyết này được các nước xã hội chủ nghĩa và
giới học giả biết đến rộng rãi từ thập niên 1970 thông
qua việc các tập “Ghi chép trong tù” củaGramsci được
dịch qua tiếng Anh và xuất bản. Theo ông, bá quyền
không chỉ là sự thống trị đơn thuần của một giai cấp
đối với các giai cấp khác vềmặt quốc nội haymột nước
đối với các nước khác về mặt quốc tế, mà khái niệm
này còn là một cơ chế lãnh đạo hoàn chỉnh về mặt
ý thức hệ - khả năng vật chất - khả năng về thể chế
mang tính tổng thể trong xã hội hay trường quốc tế
[1, tr.218]. Cụ thể, trên phạm vi quốc tế, ba yếu tố
trên trongmột cấu trúc lịch sử tạo nên được cuộc cách
mạng triệt để về kinh tế xã hội thể hiện qua hình thái
nhà nước và quan hệ xã hội ở một nước, và sự phát
triển này lan rộng ra các nước khác dưới hình thức
một hiện tượng quốc tế và tương thích về mặt lợi ích
để các nước khác thamgia bằng cách áp dụngmôhình
phát triển [ 4, tr.59, 61]. Từ đó, những khái niệm như
“bá quyền”, “cai trị với sự đồng thuận”, “cách mạng thụ
động”, “vị thế chiến”… được thêm vào cho giới nghiên
cứuMác-xít cũng như gia tăng tính linh động và thích
ứng của chủ nghĩa Marx với hoàn cảnh chính trị cả
trong nước lẫn quốc tế [ 5, tr.87]. Từ đó đến nay, chủ
nghĩa tân Gramsci đã được vận dụng để đánh giá các
hiện tượng bá quyền từ trong nước như Trung Quốc,
Liên Xô…cho đến bá quyền phạm vi quốc tế nhưHoa
Kỳ, Liên Xô, Nhật Bản... Đây cũng chính là những
khái niệm chính yếu cần được đánh giá lại mức độ
liên hệ thực tiễn như đã nêu trên. Qua bài viết này,
với phương pháp luận chủ nghĩa lịch sử (historicism)
của chính Gramsci, tác giả muốn dùng phương pháp
logic và lịch sử để kiểm chứng lại một số khía cạnh
chủ yếu của lý thuyết về bá quyền của chủ nghĩa tân
Gramsci trong QHQT vì hoàn cảnh xuất phát của lý
thuyết này đã cách đây gần một thế kỷ, đến nay đã có
nhiều thay đổi căn bản trong hệ thống [ 4, tr.50]. Ở
mỗi tiêu chí, những ý tưởng nguyên thủy của chính
Gramsci sẽ được trích dẫn, phân tích để cho thấy các
khái niệm này được phát triển ra sao bởi học giả Cox
(chủ nghĩa tân Gramsci) và sau đó bài viết sẽ đánh
giá mức độ liên quan thực tiễn của các khái niệm này
bằng cách tham khảo và so sánh với kết quả nghiên
cứu của các học giả Mác-xít. Qua việc so sánh giữa lý
thuyết và thực tiễn của các tiêu chí (i) phạm vi quốc
nội và quốc tế của lý thuyết bá quyền, (ii) cách mạng
kinh tế - xã hội triệt để, (iii) sự phát triển từ trong ra
bên ngoài, (iv) cơ chế đồng thuận và các thể chế quốc
tế, và (v) khối lịch sử bằng cách xem xét cơ sở lịch
sử ban đầu và cách hình thành lý thuyết của Gramsci,
cách vận dụng và phát triển lý thuyết của Robert Cox
cũng như so sánh với các nghiên cứu mác-xít khác
hiện nay, bài viết khẳng định giá trị liên hệ thực tiễn
cao độ của khái niệm vừa nêu để làm cơ sở cho các
đánh giá các hiện tượng bá quyền khác về sau.
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CÁC KẾT QUẢ VÀ THẢO LUẬN
Phạmviquốcnội vàquốc tế của lý thuyếtbá
quyền
Về mặt lý thuyết, phạm vi quốc nội và quốc tế là vấn
đề được nêu lên xuyên suốt từ khi các tập “Ghi chép
trong tù” từ thập niên 1930 của Gramsci được xuất
bản ở thập niên 1970 cho đến nay. Trong tác phẩm
nổi tiếng của – Robert Cox “Gramsci, Hegemony and
International Relations: An Essay in Method (Tạm
dịch: Gramsci, Bá quyền và Quan hệ Quốc tế: Bài
luận về Phương pháp) ông thừa nhận Gramsci không
đề cập trực tiếp nhiều về quan hệ quốc tế. Điều Cox
nhận thức được là khái niệm bá quyền (hegemony)
của Gramsci rất hữu ích để diễn giải các vấn đề trong
quan hệ quốc tế [4, tr.49]. Như vậy, lý thuyết bá quyền
của Antonio Gramsci có thể được áp dụng một cách
thực chất trong phạm vi quốc tế không? hay cần được
“nâng cấp” để phù hợp?
Về bản chất, các ghi chép của Gramsci phản ánh
những tư tưởng của ông về đấu tranh giai cấp và chính
trị, thiết lập bá quyền của giai cấp vô sản, xã hội dân
sự ở cấp độ khu vực (ví dụ: sự thất bại của phong trào
công nhân ở các nước Tây Âu) [ 4, tr.50, 51]… Bên
cạnh đó, cơ sở lý luận và hoàn cảnh lịch sử của các
lập luận của ông đều mang đậm nét quốc tế - khái
niệmđược hiểu là các vận động diễn ra ở phạm vi giữa
các nước hay sự gắn kết của nhân loại nói chung [ 6,
tr.10]. Tương tự như Lawson, Gramsci không dừng
lại ở quan điểm cứng nhắc về sự phân chia quốc tế -
quốc nội, ông lập luận rằng “nhà nước là sản phẩm
của quan hệ quốc tế kết hợp với quan hệ quốc nội”
[7, tr.140] và vẫn là những chủ thể cơ bản trong quan
hệ quốc tế [4, tr.58]. Một trong những vấn đề lịch sử
mà ông nhắc đến nhiều và ảnh hưởng đến lý thuyết
bá quyền là phong trào giải phóng dân tộc dẫn đến
sự thống nhất nước Ý vào thập niên 1860. Qua đó,
ông nhận thấy quan hệ giữa các giai cấp vô cùng quan
trọng trong việc tạo dựng cơ chế bá quyền của nhà
nước Ý thống nhất về sau và cả sự thất bại của giai cấp
tư sản nước này trong việc tập hợp các giai cấp khác
trong cơ chế bá quyền của mình [8, tr.53]. Khi đánh
giá vấn đề này, Gramsci đã nhìn nhận hiện tượng theo
góc nhìn quốc tế nêu trên qua việc xem phong trào là
một trong những biểu hiện của “làn sóng chủ nghĩa
dân tộc trên khắp châu Âu ở thế kỷ 19” và “sản phẩm
phụ của sự cạnh tranh đế quốc giữa Pháp và Áo” thời
bấy giờ, cũng như những vấn đề chính trị phức tạp
diễn ra giữa phạm vi quốc nội và quốc tế [7, tr.140].
Từ đó, trong khía cạnh bá quyền quốc nội - quốc tế,
Gramsci đã có nhận định chính xác như sau:
“Quan hệ quốc tế có đi trước hay theo sau các quan
hệ xã hội cơ bản (một cách lô-gíc)? Chúng [quan hệ

quốc tế] theo sau là điều hiển nhiên. Sự đổi mới tự
nhiên bất kỳ vềmặt cấu trúc xã hội, thông qua các biểu
hiện về công nghệ-quân sự, cũng bổ sung các quan hệ
tuyệt đối và tương đối một cách tự nhiên trong quan
hệ quốc tế” [8, tr.176]
Đây chính là cơ sở để ông có thể phát triển học thuyết
bá quyền như là “hiện tượngmang tínhmở rộng quốc
tế” và những khái niệm khác đi kèm như cách mạng
thụ động, cơ chế đồng thuận, các thể chế, khối lịch
sử…. Ngoài ra, việc Antonio Gramsci tham gia tích
cực trong Quốc tế thứ ba và những trăn trở của ông
về việc tại sao cáchmạng vô sản lại diễn ra ở nướcNga
thay vì các nước Tây Âu hiện đại hơn như phỏng đoán
của Karl Marx [ 4, tr.51-53] cũng mang đậm nét quốc
tế theo nghĩa nêu trên. Ngoài ra, Gramsci cũng kế
thừa từ Machiavelli hình tượng nhân mã (nửa người
– nửa thú), vốn tượng trưng cho khía cạnhđồng thuận
và cưỡng chế của cơ chế bá quyền quốc tế. Theo đó,
yếu tố đầu tiên chiếm vị thế chủ đạo hơn so với yếu tố
còn lại. Tương tự như Gramsci, chủ nghĩa hiện thực
trong quan hệ quốc tế cũng áp dụng hai yếu tố này
trong cả cấp độ quốc nội và quốc tế qua “nghệ thuật
thuyết phục” và “sử dụng hiệu quả sứcmạnh quân sự”
[9, tr.212]. Ở đầu thế kỷ 20, nếu Gramsci đi tìm một
triết học thực tiễn để thực thi cách mạng vô sản ở Tây
Âu, thì ngày nay, cả về mặt lý thuyết lẫn thực tiễn,
“một khối lịch sử xuất hiện với tư cách một công cuộc
cách mạng được sử dụng không chỉ bởi các tầng lớp
thấp trong phạm vi quốc gia, mà còn ở phạm vi quốc
tế bởi những nước muốn tìm kiếm sự thay đổi triệt để
trong trật tự bá quyền toàn cầu” [10, tr.192].
Do đó, lý thuyết bá quyền của Gramsci vừa có tính
chất quốc tế vừa có tính quốc nội.
Vềmặt liên hệ thực tiễn ở thời điểm hiện tại, tính chất
quốc tế của lý thuyết về bá quyền của chủ nghĩa tân
Gramsci được thể hiện đậm nét và rõ ràng qua lịch sử
bá quyền thế giới từ năm 1845 cho đến ngày nay dưới
góc nhìn cấu trúc lịch sử, cách mạng thụ động, cơ chế
đồng thuận và một số khía cạnh khác về bá quyền [ 1,
tr.218] [4, tr.54, 61]. Trong thời kỳ 1845-1875, Anh
đóng vai trò bá quyền thông qua (i) các học thuyết
kinh tế vừa phù hợp với vị thế của quốc gia này và
cũng mang tính phổ quát như: thương mại tự do, chế
độ bản vị vàng... (ý tưởng), (ii) sức mạnh kinh tế và
quân sự (chủ yếu là hải quân) hàng đầu thế giới (khả
năng vật chất) và (iii) bộ máy thuộc địa phục vụ đắc
lực cho vị thế bá quyền (các thể chế). Tuy nhiên, từ
năm 1875-1945, cấu trúc lịch sử của bá quyền Anh
quốc đã bị thách thức và không còn vững chắc. Đặc
biệt từ năm 1914 trở đi, London không còn đủ khả
năng vật chất để tiếp tục duy trì vị thế bá quyền như
trước trong bối cảnh sức mạnh quân sự của nước này
không đủđể cân bằng sứcmạnh tại châuÂu (khả năng
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vật chất), ngoài ra, sự tan rã bắt đầu manh nha của
hệ thống thuộc địa (các thể chế) cũng như học thuyết
kinh tế tự do bị chủnghĩa bảo hộ bị thách thức nghiêm
trọng. Giai đoạn giữa hai cuộc đại chiến vốn có sựmất
ổn định trong hệ thống chính trị thế giới cũng là thời
kỳ chủ thể bá quyền cũ (Anh) đã đánh mất hoàn toàn
ảnh hưởng bá quyền trước đây và bá quyền tiếp theo
(Hoa Kỳ) vẫn chưa thiết lập được cấu trúc lịch sử của
mình. Sau năm 1945, Washingtonmới có thể thay thế
London khi (i) thay thế chế độ bản vị vàng và thương
mại tự do bằng chủ nghĩa tân tự do và các học thuyết
kinh tế khác để phù hợp hơn với tình hình thế giới
phức tạp hơn bao giờ hết (ý tưởng), sứcmạnh quân sự
của siêu cường (khả năng vật chất) và hệ thống các thể
chế tài chính quốc tế như WTO (trước đây là GATT),
IMF, WB…(thể chế) [11, tr.89, 91] [4, tr.60] để trở
thành bá quyền tiếp theo trong trật tự thế giới tư bản.
Trong thời kỳ từ cuối thập niên 1970 trở đi, sự phát
triển này từ Hoa Kỳ, với tư cách một hiện tượng lan
rộng quốc tế đã kéo theo sự trỗi dậy của Trung Quốc
dưới lăng kính “cách mạng thụ động” của chủ nghĩa
tânGramsci. TheoGramsci, cáchmạng thụ động xuất
hiện khi động lực thay đổi không khởi nguồn từ “sự
phát triển kinh tế trong nước một cách rộng lớn…
nhưng lại là sự phản ánh những phát triển quốc tế vốn
truyền đi những hệ tư tưởng đến [các vùng] ngoại vi”
[8, tr.117]. Dưới lăng kính này, chủ nghĩa tư bản dưới
hệ tư tưởng kinh tế tân tự do thật sự làmột hiện tượng
mang tính mở rộng quốc tế chủ yếu từ Hoa Kỳ và các
nước Tây Âu khi được phổ biến đến Trung Quốc khi
nước này mở cửa vào năm 1978 để bắt kịp nhịp độ
phát triển với các nước phương Tây, và các nền kinh
tế tiên tiến khác trong khu vực trong một thời gian
nhất định. Về mặt quan hệ xã hội và về mặt sản xuất
tại Trung Quốc, tầng lớp tinh hoa mới đã được hình
thành từng bước khi ĐảngCộng sản TrungQuốc thay
thế tầng lớp tư sản Quốc Dân Đảng vào năm 1949 và
kết hợp với các chủ doanh nghiệp trong quá trình cải
cách mở cửa từ năm 1978. Trong giai đoạn này, tầng
lớp tinh hoa và tầng lớp lao động đã có nhiều bước
điều chỉnh vềmôhình sản xuất theo hướng thị trường
hóa trong các thập niên 1980 và 1990 [ 12, tr.491-491].
Hai xu hướng này được thể hiện cụ thể quaHiến pháp
1982 và các nội dung sửa đổi, bổ sung do Quốc hội
khóa VIII CHND Trung Hoa thông qua năm 1993.
Đến Đại hội Đảng Cộng sản Trung Quốc lần thứ XIV
vào tháng 10 năm 1992, quốc gia này đã chính thức
được gọi là “nền kinh tế thị trường xã hội chủ nghĩa”
[13, tr.203-205]. Điều thú vị khác ở quốc gia này chính
là tầng lớp tư sản không phải là lực lượng dẫn dắt cách
mạng kinh tế-xã hội như ở các nước phươngTâymà là
Nhà nướcTrungQuốc (chủ nghĩaCaesar). Từ khimở
cửa nền kinh tế cho đến nay, Bắc Kinh đã tiếp nhận

vốn đầu tư nước ngoài (FDI), công nghệ, cách quản
lý/sản xuất mới nhất nhằm mục tiêu tiếp cận và hội
nhập nền kinh tế toàn cầu. Đây cũng chính là những
khía cạnh của cơ chế đồng thuận mang tính bá quyền
của Washington đối với Bắc Kinh.
Đến năm 2018, khi đã đạt được những thành tựu nhất
định về mặt kinh tế-xã hội như giúp 800 triệu người
thoát nghèo và tạo nên một xã hội tương đối khá giả
[13, tr.172], Trung Quốc đến phiên mình đã tiếp tục
tạo ra những hiện tượng mở rộng quốc tế như “xuất
khẩu” tư tưởngGiấcmộng TrungHoa, mô hìnhĐặng
Tiểu Bình sang các nước khác chủ yếu thông qua Sáng
kiến Vành đai và Con đường. Đây là một quy chuẩn
cũng như một hiện tượng mang tính phổ quát mang
tính mở rộng quốc tế. Tại Trung Quốc và các nước du
nhập, mô hình này được kỳ vọng mang lại cho mỗi cá
nhân lẫn quốc gia đạt được những lý tưởng và khát
vọng của mình. Đặc biệt, tại Vùng Vịnh, thông qua
khía cạnh thể chế (mời các nước trong khu vực tham
gia đại diện tại AIIB và BRI), vật chất (cung cấp các
khoản vay lớn để xây dựng hạ tầng) và kết nối về hệ
tư tưởng như Giấc mộng Trung Hoa, mô hình Đặng
Tiểu Bình, TrungQuốcmở cửa và hoạt động các Viện
Khổng Tử (thực hiện bởi các quan chức, giới truyền
thông và học giả, giáo dục và văn hóa) để tạo nên sự
đồng thuận trong xã hộiVùngVịnh thông qua sự triển
khai Sáng kiến vừa nêu tại đây, Bắc Kinh cũng cho
thấy lợi ích của các nước có thể được dung hòa với
Trung Quốc theo cơ chế đồng thuận trong trật tự mới
[14, tr.101] [4, tr.61].

Cáchmạng kinh tế và xã hội triệt để
Theo thứ tự từ quốc nội ra quốc tế, “cách mạng kinh
tế và xã hội triệt để” là khái niệm đầu tiên trong lý
thuyết bá quyền của Gramsci. Theo ông, một nước
muốn trở thành bá quyền cần phải trải qua quá trình
“cách mạng kinh tế và xã hội triệt để” và “vận dụng
đầy đủ những kết quả của cuộc cách mạng này ở hình
thái nhà nước và quan hệ xã hội” [ 4, tr.59]. Cox đã
dựa trên những lập luận của Gramsci đối với “sự bùng
nổ mang tính cách mạng ở Pháp với những biến đổi
cực đoan và bạo lực về quan hệ xã hội và chính trị” [ 8,
tr.114-116]mà trong đó có sự thay đổi triệt để về quan
hệ xã hội, kinh tế, hình thái nhà nước… không chỉ
diễn ra trong nước Pháp mà còn hướng ra bên ngoài
với tiềm năng tạo nên một đế chế rộng lớn ở châu Âu.
Cox đã vận dụng mô hình này để nói đến Hoa Kỳ và
Liên Xô “vốn có sự phát triển từ bên trong quốc gia
trở thành những hiện tượng mang tính mở rộng quốc
tế” [4, tr.59].
Căn cứ trên hoàn cảnh kinh tế - xã hội - chính trị của
thế kỷ 20 và 21 ở nhiều nơi trên thế giới, lập luận này
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vẫn chính xác. Hiện tại, Trung Quốc, chủ thể được
xem là có khả năng thách thức vị thế bá quyền của
Hoa Kỳ, cũng có sự phát triển kinh tế xã hội mang
tính triệt để nhất định từ bên trong [13, tr.203-222].
Từ khi áp dụng thêm mô hình sản xuất tư bản chủ
nghĩa, quốc gia này đã xây dựng thành công nền kinh
tế định hướng đổi mới, các mục tiêu tăng trưởng linh
động hơn là tăng trưởng GDP trên đầu người15. Bên
cạnh đó, Trung Quốc cũng đầu tư nhiều vào hạ tầng,
các khu công nghiệp và tái bố trí lực lượng lao động
từ nông thôn đến thành thị, và công nghiệp hóa định
hướng xuất khẩu [ 16, tr.3,4]. Điều đặc biệt thu hút
các quốc gia đang phát triển khác từ phía Trung Quốc
chính là “môhìnhĐặngTiểuBình”. Theođó, các nước
không cần thiết phải thay đổi nền chính trị theo mô
hình dân chủ phương Tây nhưng vẫn có thể duy trì
tăng trưởng kinh tế nhanh và lâu dài. Mô hình này
càng có sự thu hút khi đi kèm với tầmnhìnGiấcmộng
Trung Hoa của Chủ tịch Tập Cận Bình để phục hưng
đất nước (thay vì GiấcmộngHoa Kỳ) [17, tr.269-270].
Trong cơ chế này, tầng lớp lao động và tinh hoa đã
tương đối có sự hòa hợp trong phương thức sản xuất
mới trên nguyên tắc tự chủ và sự hài hòa lợi ích với an
sinh xã hội được đảm bảo nhiều hơn trong quá trình
tăng trưởng của nền kinh tế. Đơn cử, đến năm 2020,
tình trạng nghèo ở quốc gia này đã tương đối được
giải quyết xong. Ba yếu tố này đóng vai trò là những
quy chuẩn mang tính phổ quát nhất định để có thể
phục vụ đắc lực cho việc mở rộng sang phạm vi quốc
tế [4, tr.62]. Ngoài ra, nền sản xuất Trung Quốc có
ưu thế về xây dựng hạ tầng (đặc biệt trong giai đoạn
từ 2008 đến nay), và sự tích lũy thặng dư từ sản xuất
của tầng lớp tinh hoa là điều kiện phù hợp để CHND
Trung Hoa mở rộng sang từ các nước Trung, Đông
NamÁ cho đến các khu vực đang phát triển khác trên
thế giới vốn thiếu cả hạ tầng và vốn đầu tư qua Sáng
kiến Vành đai và Con đường [ 17, tr.5].
Những phân tích trên cũng cơ bản phù hợp với kết
quả nghiên cứu lý thuyết bá quyền theo Antonio
Gramsci của tác giả Xing. Đặt trong bối cảnh sự phát
triển của Trung Quốc dưới chính quyền của Chủ tịch
Hồ Cẩm Đào và Tập Cận Bình, Xing kết luận rằng
những khái niệm lớn như “Xã hội Hài hòa”, “Phát
triển Khoa học” hay mô hình “Giấc mộng Trung
Hoa”… cơ bản phản ảnh tính chất triệt để nhất định
(dù có một số hạn chế) về mặt kinh tế và xã hội dưới
lăng kính lý thuyết về bá quyền của Gramsci [5, tr.97-
99]. Nhìn về lịch sử, Xing nhận thấy Đảng Cộng sản
Trung Quốc đã có quá trình tiếp thu và tái tạo khái
niệm ý thức hệ từ Gramsci như “một dòng chảy” kết
hợp thực tiễn, nguyên tắc, luận thuyết của cả bản chất
về vật chất và thể chế”. Theo dòng chảy này, các khái
niệm lớn như “Xã hội Hài hòa”, “Phát triển Khoa học”

hay mô hình “Giấc mộng Trung Hoa” là sự phát triển
tiếp nối của các tư tưởng trước đó của Chủ tịch Mao
Trạch Đông, các nhà lãnh đạo Đặng Tiểu Bình và Gi-
ang Trạch Dân. Trong quá trình này, các thế hệ lãnh
đạo tiếp nối đã tạo nên một hệ thống ý thức hệ hoàn
chỉnh và, quan trọng hơn cả, bá quyền [ 5, tr.96]. Với
khái niệm “Xã hội Hài hòa” và “Phát triển Khoa học”,
Chủ tịch Hồ Cẩm Đào đã cơ bản giải quyết ổn thỏa
tình trạng cách biệt xã hội nghiêm trọng và các xung
đột chính trị trong nước bắt nguồn từ thời kỳ phát
triển kinh tế quá nhanh chóng trước đó. Các nhân
tố như tình trạng bất bình đẳng trong xã hội, tham
nhũng, sự suy yếu của hệ thống an sinh xã hội và ô
nhiễm môi trường thực chất đã đe dọa đến tính hợp
thức của bộ máy lãnh đạo các cấp của Đảng Cộng
sản Trung Quốc nói riêng cũng như tính ổn định bền
vững của cả đất nước nói chung. Chủ tịch Hồ Cẩm
Đào đã để lại dấu ấn của mình qua sự phát triển hài
hòa, bền vững của đất nước cùng với việc tăng cường
nền pháp trị lẫn đức trị và phát triển về văn hóa [ 5,
tr.97]. Tiếp nối nhiệm kỳ của Chủ tịch Hồ Cẩm Đào,
Chủ tịch Tập Cận Bình đã đề ra mô hình chính trị
“Giấc mộng Trung Hoa” nhằm mục tiêu giải quyết
định hướng phát triển của CHND Trung Hoa và tái
kiến tạomột cơ chế bá quyềnmới vềmặt quốc tế xung
quanh khái niệm “trỗi dậy hòa bình” ở “các cấp độ
ngôn ngữ, quan hệ xã hội, phát triển kinh tế, tập quán
chính trị và ý thức của quần chúng”. Xing kết luận
như sau về mô hình chính trị này như sau
“Việc nhận diện “Giấc mộng Trung Hoa” là một “dự
án bá quyền” đồng nghĩa với việc hàm ý rằng chính
phủ mới của Trung Quốc dưới sự lãnh đạo của Chủ
tịch Tập Cận Bình đã bắt đầu thăm dò mức độ Trung
Quốc có thể vận dụng các thành tựu trong và ngoài
nước và biến sức mạnh kinh tế ngày càng gia tăng của
mình trở thành ảnh hưởng lâu dài và vững chắc về
chính trị và văn hóa cả trong nước lẫn quốc tế”. [ 5,
tr.98].
Tương tự, sau khi xem xét các vận động lịch sử giữa
CHND Trung Hoa và thế giới bên ngoài từ 1949 đến
nay dưới lăng kính của chủ nghĩa tân Gramsci, tác giả
Bo Peng kết luận Bắc Kinh đã có sự thay đổi mạnh
mẽ từ bên trong qua chính sách mở cửa và cải cách từ
năm 1979 đến nay để đạt được nhiều thành tựu mang
tính cáchmạng về phát triển kinh tế xã hội và hiện đại
hóa, từ đó làm cơ sở cho quá trình mở rộng quốc tế
[18, tr.63]. Như Xing, Peng nhìn vào quá trình lịch sử
của tiến trình phát triển của Trung Quốc dưới lăng
kính của chủ nghĩa tân Gramsci theo ba giai đoạn:
giai đoạn thù địch và bài bác (1949-1971), giai đoạn
chấp nhận và hội nhập (1971-2008) và giai đoạn lãnh
đạo và đóng góp (2008-nay). Song song với ba giai
đoạn này chính là quá trình cải cách kinh tế và xã
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hội mang tính tương đối triệt để của CHND Trung
Hoa [18, tr.58]. Trong giai đoạn đầu tiên, nền kinh tế
Trung Quốc hoàn toàn bị chia cắt khỏi hệ thống kinh
tế tư bản thế giới cũng như có những giai đoạn khó
khăn trong quan hệ với Liên Xô, do đó chính quyền
Bắc Kinh phải đương đầu với một nền kinh tế nông
nghiệp lạc hậu đang nỗ lực trở thành nền kinh tế công
nghiệp. Tất nhiên, quan hệ kinh tế và xã hội trong giai
đoạn này cũng chưa phát triển [ 18, tr.60]. Trong giai
đoạn tiếp theo (1971-2008), TrungQuốc đã khôi phục
quan hệ ngoại giao với Hoa Kỳ và hệ thống kinh tế tư
bản phương tây, nhờ đó nền kinh tế nước này đã có
sự phát triển vượt bậc về kinh tế và xã hội cũng như
đóng vai trò là đầu tàu phát triển kinh tế cho cả khu
vực Đông Á và thế giới [18, tr.62]. Từ 2008 đến nay,
Trung Quốc đã có thêm nhiều tiến bộ vượt bậc khác
về kinh tế xã hội, vốn được sử dụng làm cơ sở cho ý
tưởng “Cộng đồng chung vận mệnh” khi đề xuất tầm
nhìn và sự thịnh vượng chung cho các nước có hợp
tác với quốc gia này [ 18, tr.66].
Qua các phân tích chiều sâu bên trên của Xi và Peng,
rõ ràng Trung Quốc đã có quá trình đổi mới và phát
triển tương đối triệt để để vươn tầm ảnh hưởng ra bên
ngoài.

Sự phát triển từ trong ra bên ngoài
Theo Gramsci, “bá quyền thế giới bắt đầu bằng sự
mở rộng ra bên ngoài của bá quyền quốc nội được
một giai cấp lãnh đạo xã hội thiết lập nên” [ 4, tr.61].
Gramsci đãmô tả khái niệmnày bằng cơ chếmột hệ tư
tưởng đặc biệt được sản sinh ra ở một nước phát triển
cao, được truyền bá đến một quốc gia kém phát triển
hơn và lấy ví dụ là tính chất “cáchmạng thụ động” của
chủ nghĩa phát-xít tại Ý trong những năm đầu thế kỷ
20 do ảnh hưởng bởi một số nguồn tư tưởng mạnh
mẽ từ một số quốc gia xung quanh [ 8, tr.182, 206].
Đặc biệt, Gramsci còn tranh luận rằng chủ nghĩa Ford
(Fordism) và chủ nghĩa Hoa Kỳ chính là sự phát triển
điển hình nhất của quá trình từ trong ra ngoài của
mô hình kinh tế xã hội Hoa Kỳ [ 8, tr.278]. Đối với
nhân tố đầu tiên, Gramsci “xem xét nền sản xuất hàng
loạt được chuẩn hóa của công ty ô tô Ford để đánh
giá những tác động đối với xã hội Ý đương thời và
cả những hệ quả chính trị của phương thức sản xuất
mới này”. Ở phạm vi châu lục, Gramsci cũng nêu lên
câu hỏi “liệu chủ nghĩa Hoa Kỳ có thể tạo nên một kỷ
nguyên lịch sử, đó là có thể quyết định sự tiến hóa dần
dần giống như của “cách mạng thụ động” đối với Tây
Âu hay không?” [8, tr.279].
Về mặt vận dụng, theo Cox, trong sự mở rộng quốc
tế từ trong ra ngoài này, quan hệ giữa nước bá quyền
và các nước phụ thuộc không phải là quan hệ bóc lột

thuần túy, nhưng chủ thể bá quyền phải có khả năng
thiết lập và duy trì một trật tự phổ quát, một cơ chế
mà hầu hết các nước có thể dung hòa lợi ích củamình.
Sự dung hòa đó chính là khía cạnh đồng thuận được
nêu trên qua hình tượng nhân mã. Ngoài ra, điều này
cũng có nghĩa là việc tạo điều kiện cho các lực lượng
của xã hội dân sự được hoạt động ở phạm vi toàn cầu
[4, tr.61]. Cơ chế mở rộng mang tính bá quyền này
được minh chứng và kiểm nghiệm thực tiễn qua Kế
hoạch Marshall của Hoa Kỳ trước đây và Sáng kiến
Vành đai và Con đường hiện đang được triển khai của
Trung Quốc.
Thứ nhất, sau năm 1945, Washington triển khai kế
hoạch Marshall không những để xuất khẩu đồng đô-
la, sản phẩm công nghiệp dư thừa, mở rộng ảnh
hưởng kinh tế - chính trị ở TâyÂu nói riêng và cả châu
Âu nói chung mà còn để khôi phục vị thế chủ đạo của
chủ nghĩa tư bản tại chính các nước này về chính trị,
kinh tế và xã hội. Trước và sau Thế chiến thứ hai, tình
hình kinh tế và xã hội tại Tây Âu rất căng thẳng với tỷ
lệ thất nghiệp cao chưa từng có, đời sống thường dân
gặp rất nhiều khó khăn, chính phủ các nước trong khu
vực phải vật lộn với tình trạng nợ công cao, hạ tầng
bị chiến tranh tàn phá nghiêm trọng. Thông qua Kế
hoạch Marshall, các nước Tây Âu được Hoa Kỳ viện
trợ và cho vay ưu đãi để đầu tư xây dựng cơ sở hạ
tầng, ổn định kinh tế - xã hội và, quan trọng hơn cả,
ổn định hóa và phát triển bền vững hệ thống tư bản
chủ nghĩa trong bối cảnh mô hình kinh tế - xã hội của
Liên Xô đang trỗi dậy và chứng tỏ được những ưu việt
rõ ràng [ 19, tr.2, 5]. Kế hoạch Marshall đã mở rộng
sang Tây Âu hệ tư tưởng và trật tự kinh tế tự do của
Hoa Kỳ, chủ nghĩa Ford trong sản xuất với đầy đủ hai
khía cạnh đồng thuận (lương cao và phúc lợi xã hội
tốt) và cưỡng chế (vừa phải - ở góc độ kiểm soát các
nghiệp đoàn). Ở Tây Đức, trong thời kỳ hậu chiến,
nhiều tổ chức công đoàn đã được thành lập theo xu
hướng này20. Ngoài ra, những ảnh hưởng về xã hội
dân sự như sự hòa hợp giữa chính quyền các cấp và xã
hội dân sự, các trường đại học mở và cách điều hành
doanh nghiệp từ Hoa Kỳ cũng được áp dụng ở Tây Âu
trong giai đoạn này [21, tr.74]. Với tư cách là một lực
lượng xã hội, tầng lớp tư bản Hoa Kỳ đã thâm nhập
vào cấu trúc xã hội ở châu Âu. Ngoài việc đầu tư tại
lục địa này, giai cấp này còn khuếch tán các quy chuẩn
tư bản chủ nghĩa và các giá trị văn hóa trong quá trình
mở rộng quan hệ xã hội. Thực chất, sự thâm nhập
của các công ty và ngân hàng Hoa Kỳ tại châu Âu đã
biến thành phương tiện đảm bảo sự tái sinh của chủ
nghĩa tư bản và bành trướng sức mạnh của Hoa Kỳ
[22, tr.31]. Dĩ nhiên, sự lan tỏa và phổ biến của các giá
trị doanh nghiệp và tự do của Washington tại lục địa
không diễn ra theo hướng cưỡng chế mà có sự đồng

1727



Tạp chí Phát triển Khoa học và Công nghệ – Khoa học Xã hội và Nhân văn 2022, 6(3):1722-1736

thuận trên cơ sở hài hòa lợi ích của các nước tiếp nhận
[23, tr.1-3]. Tương đồng với phân tích vừa nêu, hai
tác giả mác-xít là Xing và Hersh cũng có kết luận rằng
Kế hoạch Marshall cũng chính là sự mở rộng ra bên
ngoài của cáchmạng kinh tế - xã hội củaHoaKỳ trong
thời kỳ hậu chiến và các nước Tây Âu tiếp nhận viện
trợ cũng chịu tác ảnh hưởng mang tính “cách mạng
thụ động” theo lăng kính lý thuyết của chủ nghĩa tân
Gramsci [ 24, tr.43].
Tương tự, Sáng kiến Vành đai và Con đường (BRI)
được triển khai thực hiện từ năm 2013 đến nay cũng
nhằm trợ giúp các nước tham gia điều kiện để đầu tư
xây dựng hạ tầng và tính kết nối, dòng chảy thương
mại tự do và hội nhập tài chính vốn rất thiếu thốn ở
các nước Trung và Đông Nam Á cũng như ở các nước
đang phát triển trên thế giới [19, tr.5]. Về bản chất,
theo một số nhà nghiên cứu mác-xít, Sáng kiến này
là sự phát triển từ quốc nội sang quốc tế của mô hình
kinh tế - xã hội đã hình thành trong những thập kỷ
gần đây ở Trung Quốc theo lý thuyết bá quyền của
Gramsci. Thứ nhất, học giả Jonathan Pass trong phần
viết về “Thách thức” Trung Hoa đã khẳng định “việc
Tập [Cận Bình] triển khai “Sáng kiếnVành đai và Con
đường” (BRI) vào tháng 9/2013 (…) tạo nên một [cơ
chế] bá quyền khu vực, nếu không phải là toàn cầu
của Trung Quốc” [13, tr.182] và “Bắc Kinh (…) đã
đóng vai trò hỗ trợ then chốt trong việc mở rộng địa
lý ra nước ngoài của dòng vốn Trung Quốc”. Cụ thể,
một trong những mũi mở rộng quốc tế của nước này
mô hình tăng trưởng thông qua đầu tư hạ tầng trong
nước của Trung Quốc đã đạt đến những giới hạn về
không gian phát triển vào năm 2011. Từ đó, để giải
quyết vấn đề này, tương tự như cách làm của Hoa Kỳ
thông qua kế hoạch Marshall, Bắc Kinh đã xuất khẩu
mô hình này qua BRI và một số thể chế quốc tế như
Ngân hàng Phát triển Hạ tầng châu Á (AIIB), Ngân
hàng Phát triển Mới (NDB) đến các nước tham gia
Sáng kiến [13, tr.183]. Tương tự, học giả Xing nhận
xét rằng “dự án mang tính bá quyền” của chủ tịch Tập
Cận Bình là “Giấc mộng Trung Hoa” được “thực tế
hóa thông qua Sáng kiến “Một Vành đai và Một Con
đường” với sự mở rộng ra bên ngoài của năng lực sản
xuất và tài chính” [5, tr.99]. Về mặt triển vọng, “mô
hình Trung Hoa”, như cách gọi của giới học giả và
truyền thông thế giới về mô hình kinh tế - xã hội của
nước này, có khả năng giúp “làm giàu và củng cố sức
mạnh của các quốc gia mới nổi” [ 3, tr.166]. Những
nhân tố này hoàn toàn phù hợp với cách vận dụng của
Cox về trật tự bá quyền nêu trên dựa trên những lý
thuyết ban đầu của Gramsci về sự phát triển từ trong
ra ngoài củamột nước có tiềm năng trở thành chủ thể
bá quyền trong QHQT.

Mặt khác, BRI cũng tạo ra sự gắn kết về xã hội dân
sự giữa Trung Quốc và các nước tham gia tương tự
như cách Hoa Kỳ triển khai Kế hoạch Marshall. Đơn
cử, sau bốn năm triển khai, số lượng khách du lịch
quốc tế trong khối các nước tham gia BRI đã tăng
2,6 lần, hơn 10.000 học bổng quốc tế được trao cho
sinh viên các nước để đến CHND Trung Hoa học tập,
1.023 thành phố trên thế giới có quan hệ kết nghĩa
với các địa phương tại Trung Quốc và hàng trămViện
Khổng tử được mở cửa hoạt động tại nhiều nước (dù
có một số ý kiến trái chiều)25. Riêng tại châu Phi, sự
hiện diện và mở rộng quốc tế đến từ Bắc Kinh không
chỉ đến từ các khoản vay và các nhà thầu Trung Quốc
thực hiện các hợp đồng xây dựng hạ tầng. Hiện tại, có
hơn 10.000 doanh nghiệp, trong đó 90% là tư nhân,
đang hoạt động trong các lĩnh vực sản xuất, dịch vụ,
thương mại, xây dựng và bất động sản26. Một số tổ
chức phi chính phủ từ Trung Quốc như Mạng lưới
Hợp tác NGO Con đường Tơ Lụa (Silk Road NGO
CooperationNetwork) cũng có những hoạt động sang
các nước tham gia Sáng kiến. Rõ ràng, tầng lớp tinh
hoa nói chung và một số thành phần xã hội dân sự từ
CHND Trung Hoa, với tư cách các lực lượng xã hội
bá quyền, đã có sự thâm nhập sâu rộng vào cấu trúc
xã hội tại Lục địa Đen thông qua các hoạt động đa
dạng tại đây. Ở chiều ngược lại, một số tổ chức phi
chính phủ quốc tế cũng tham gia vào các hoạt động
của BRI như Diễn đàn Kinh tế Thế giới (World Eco-
nomic Forum), Hội đồng Doanh nghiệp Mỹ - Trung
(the U.S.—China Business Council), Quỹ Năng lượng
Hoa Kỳ (the American Energy Foundation) và Quỹ
Tự nhiên Toàn cầu (World-Wide Fund for Nature)…
[27, tr.12]

Cơ chế đồng thuận và các thể chế quốc tế
Trong tác phẩm nguyên thủy của mình, Gramsci đã
nhắc đến các thể chế ở phạm vi quốc tế và trong khía
cạnh bá quyền quốc tế, cũng như tập trung phân tích
vai trò của các thể chế trong các cơ chế bá quyền quốc
nội và/hoặc đấu tranh giai cấp. Ở cấp độ toàn cầu,
Gramsci nhận định về Hội Quốc Liên (League of Na-
tions) là “ý thức hệ phù hợp của chủ nghĩa tư bản hiện
đại (…) Nó tìm cách giải phóng cá nhân khỏi tất cả
xiềng xích chuyên quyền tập thể phụ thuộc vào các
cấu trúc kinh tế tiền tư bản, để thiết lập một không
gian đô thị tư sản quốc tế và tạo điều kiện cho cuộc
chạy đua không bị giới hạn nhằm mục đích làm giàu
cá nhân...” [7, tr.87]. Khi tập trung vào chủ nghĩa
xã hội và phát-xít, Gramsci nhận thấy “lĩnh vực kiểm
soát (…) là cơ sở để giai cấp lao động, khi đã đạt được
niềm tin và sự đồng thuận của đại đa số quần chúng,
có thể xây dựng Nhà nước, tổ chức các thể chế chính

1728



Tạp chí Phát triển Khoa học và Công nghệ – Khoa học Xã hội và Nhân văn 2022, 6(3):1722-1736

phủ (…)và bắt đầu công việc tích cực là tổ chức hệ
thống kinh tế và xã hội mới” [ 28, tr.11]. Bên cạnh đó,
ông cũng nhận thấy “quốc hội [ở nước Ý giai đoạn
1921-1926] chưa đối mặt hay giải quyết một trong các
vấn đề rất quan trọng đối với giai cấp vô sản (…) [là]
các thể chế có khả năng kềm chế hữu hiệu nhất sự
phát triển của đấu tranh giai cấp” [ 28, tr.17]. Về việc
thiết lập cơ chế bá quyền của đảng Cộng sản, Gram-
sci cho rằng “Đảng đưa mình ra để làm giai cấp lãnh
đạo, và khẳng địnhmình chỉ có thể thực thi chức năng
lịch sử trong bối cảnh có thể chế (institutional con-
text)” [28, tr.33]. Về sức mạnh của giai cấp tư sản ở
Ý thời bấy giờ, ông tranh luận rằng “so với số đông
quần chúng, các nghị sĩ địa chủ chỉ chiếm một tỷ lệ
khá nhỏ. Nhưng sức mạnh thực chất của họ trong các
bộ máy chính phủ vượt xa số đông quần chúng (…)
Đã đủ cơ sở để chứng minh rằng điều quan trọng bây
giờ [lúc Gramsci sinh thời] không phải là nghị viện
có thể bao nhiêu nghị viên mà là sức mạnh có tổ chức
[dịch nghĩa: theo thể chế]mà nghị viện có được trong
nước” [ 28, tr.66]. Do đó, các thể chế dù ở cấp độ quốc
tế hay quốc nội cũng thể hiện hay là hiện thân của trật
tự bá quyền có liên quan và, quan trọng hơn, có vai
trò tổ chức thực thi các khía cạnh khác nhau qua việc
định hình hành vi của các lực lượng hay giai cấp phụ
thuộc phần nhiều dựa trên cơ chế đồng thuận hơn là
cưỡng chế. Về khía cạnh đồng thuận, ông cũng nhận
thấy giai cấp lao động cũng cần có được yếu tố này
từ giai cấp nông dân và các tầng lớp khác để có thể
tiến hành cách mạng vô sản thắng lợi [ 28, tr.124, 443,
448]. Và ngay cả trong chế độ tư bản hay phát-xít chủ
nghĩa, “kỷ luật và nhịp sản xuất hiệu quả chỉ có thể
được thực hiện nếu có tồn tại một mức độ hợp hiến,
mộtmức độ đồng thuận tối thiểu về phía những người
lao động” [ 28, tr.167]. Trên cơ sở đó, Cox đã giải thích
và phát triển khía cạnh đồng thuận (tượng trưng qua
phần nửa hình người) trở thành cơ chế đồng thuận
do chủ thể bá quyền tạo lập và duy trì. Theo ông, “bá
quyền thế giới được (...) thể hiện qua các quy chuẩn,
thể chế và cơ chế mang tính phổ quát và có khả năng
định hình các quy tắc chung về hành vi cho các quốc
gia” [4, tr.62]. Trong ba yếu tố trên, “một cơ chế mà
qua đó các quy chuẩn phổ quát của bá quyền thế giới
được thể hiện chính là các tổ chức quốc tế” [4, tr.62].
Cox cụ thể hóa ý tưởng của Gramsci ở điểm ông phát
triển bá quyền dưới góc độ làmột cấu trúc lịch sử gồm
có ba lực lượng là (i) các khả năng vật chất, (ii) các
ý tưởng, và (iii) các thể chế. Cả ba yếu tố này có sự
tương tác liên tục và đa chiều với nhau như Hình 1.
Theo Cox, các khả năng vật chất bao gồm tiềm năng
sản xuất, khả năng về công nghệ, nguồn tài nguyên
thiên nhiên có thể chuyển đổi, trang thiết bị... Các
ý tưởng có hai loại, thứ nhất là “các ý nghĩa mang

Hình 1: Cấu trúc lịch sử của bá quyền (Nguồn: [ 1 ,
tr.218])

tính tương giao” (intersubjective meanings), ví dụ
như khái niệm “con người được tổ chức và quản lý
bởi các nhà nước có thẩm quyền trên các lãnh thổ
được xác định”, và thứ hai là hình ảnh tập thể (col-
lective images) về trật tự xã hội của các nhóm người
khác nhau. Giữa hai yếu tố, yếu tố thứ hai (hình ảnh
tập thể) thường được sử dụng hơn trong các cơ chế
bá quyền. Về các thể chế và việc thể chế hóa, ông cho
rằng yếu tố đầu tiên là “phương tiện để ổn định hóa
và tạo dựng một trật tự cụ thể”, và yếu tố còn lại “phản
ánh quan hệ quyền lực phổ biến ở điểm khởi đầu” [ 1,
tr.218, 219].
Về khía cạnh một giai cấp trở thành bá quyền, một sự
kế thừa to lớn của Cox từ Gramsci chính là từ khái
niệm “sự chuyển động từ cơ sở hạ tầng sang lĩnh vực
các kiến trúc thượng tầng phức tạp” vốn được phát
triển hay diễn giải thành việc “dịch chuyển từ lợi ích
của một nhóm hay giai cấp sang việc xây dựng các thể
chếmang tính phổ quát” để vừa thỏamãn được lợi ích
của các giai cấp, nhóm xã hội khác và cũng vừa đảm
bảo được lợi ích của giai cấp (có tiềm năng trở thành)
bá quyền [4, tr.57].
Trong thực tiễn, về mặt cơ chế đồng thuận, lý thuyết
của Gramsci đã được hiện thực hóa qua hai cơ chế
đồng thuận Washington và Bắc Kinh, với sự “dịch
chuyển” từ lợi ích của các quốc gia sang lợi ích của
nhiều nước tham gia cơ chế đồng thuận tương ứng
qua các “thể chế mang tính phổ quát”. Với cơ chế thứ
nhất, chủ nghĩa tân tự do đóng vai trò cốt lõi để định
hình nền tảng chính sách xuyên quốc gia của Hoa
Kỳ. Theo đó, từ thập niên 1980, các quốc gia đang
phát triển được các thể chế của Washington khuyến
khích tự do hóa thị trường, tạo điều kiện cho kinh tế
tư nhân phát triển, bảo hộ tài sản cá nhân, thả nổi
lãi suất, tỷ giá hối đoái, hạn chế sự can thiệp của nhà
nước, cải cách thuế… để tạo ra tăng trưởng tối ưu.
Các chính sách này được phổ biến đến các nước đang
phát triển thông qua Ngân hàng Thế giới (WB), Quỹ
Tiền tệ Quốc tế (IMF) và các tổ chức quốc tế khác.
Đối với WB, Engel đã nhận thấy “Ngân hàng Thế giới
đã làmột chủ thể chính yếu trong việc tổ chức sự đồng
thuận trong môi trường quốc tế trong khi [chúng ta]
cũng không được quên rằng sức mạnh quân sự của
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HoaKỳ [sự cưỡng chế] chiếm thế chủ đạo” [ 29, tr.304].
Bên cạnhđó,một trong các chính sách để triển khai cơ
chế đồng thuận của WB là Chương trình Điều chỉnh
Cơ cấu (Structural Adjustment Programs-SAPs), theo
đó, các nước đang phát triển của ngoại vi bá quyền của
Washington phải chấp nhậnmột số điều kiện để được
cho vay [30, tr.24]. Tuy có nhiều vấn đề được nêu lên
về tác động tiêu cực của cơ chế đồng thuận Washing-
ton từ khu vực Mỹ Latinh cho đến nước Nga, nhưng
điều đó cũng có nghĩa là cơ chế này được áp dụng ở rất
nhiều nước trên thế giới. Với những hạn chế của cơ
chế Washington, cơ chế đồng thuận Bắc Kinh đi kèm
theo AIIB và BRI với tư cách là những thể chế quốc tế
để các nước khác dung hòa lợi ích mình trong đó [ 4,
tr.61, 53]. Điểm thú vị đối với cơ chế của Bắc Kinh
chính là việc AIIB là một trong các yếu tố về mặt thể
chế trong cấu trúc lịch sử của cơ chế bá quyền được
xây dựng tại Trung Quốc theo mô hình được thể hiện
trong Hình 2.
Cụ thể, với cơ chế đồng thuận Bắc Kinh, với sứcmạnh
kinh tế và ảnh hưởng quốc tế ngày càng gia tăng, Bắc
Kinh đã xây dựng được riêng cho mình cơ chế đồng
thuận có đặc trưng là sự can thiệp sâu rộng của nhà
nước để hướng đến sự đổi mới, các mục tiêu linh
động thay vì chỉ tăng trưởng GDP đơn thuần, và sự
tự chủ của mỗi nền kinh tế quốc gia từ sức ép bên
ngoài. Theo cơ chế này, BRI và AIIB đã và đang đóng
những vai trò vô cùng quan trọng trong việc địnhhình
quy chuẩn và luật chơi (norm setting & rule mak-
ing) theo cách của riêng Bắc Kinh [ 3, tr.166], [13,
tr.177],15,32–34. Ở phương diện rộng lớn hơn, trong
bối cảnh nền quản trị toàn cầu của các thể chế của
HoaKỳ, AIIB và BRI đóng vai trò đổimới từ bên ngoài
[35, tr.7] thay vì thách thức để thay thế hoặc tìm kiếm
vị thế lãnh đạo. Hiện tại, các chủ thể bên ngoài vừa
nêu vẫn chưa thể hiện được ảnh hưởng của mình đối
với các thể chế Bretton Woods hoặc tác động đến các
nước trên thế giới. BRI và cơ chế Đồng thuận Bắc
Kinh nhìn chung dường như phù hợp với các nước
đang phát triển hơn so với cơ chế Washington. Do
đó, cơ bản chúng tạo ra được đối trọng nhất định
trong việc tiếp cận các quốc gia đang phát triển vốn
không dung hòa được lợi ích của mình trong cơ chế
của Washington.
Về khía cạnhđồng thuậndoBắcKinh tạo ra thông qua
thể chế AIIB, Việt Nam và Philippines đã có những
mức độ đồng thuận khác nhau. Điểm thú vị cho sự so
sánh chính là cả hai nước đều có lịch sử quan hệ ngoại
giao lâu dài và hiện cùng có những tranh chấp về lãnh
thổ với TrungQuốc cũng như cùng là thành viên sáng
lập của thể chế này. Tuy nhiên, Việt Nam lại có cách
tiếp cận khác hẳn và thận trọng hơn với Philippines
trong khía cạnh hợp tác với AIIB cũng như trong BRI

[36, tr.237], [37, tr.6, 7]. Khoản vay đầu tiên của AIIB
duyệt cho Việt Nam được thực hiện vào tháng 7 năm
2020 và đối tác tiếp nhận là Ngân hàng Thương mại
cổ phần Việt Nam thịnh vượng (VP Bank) dưới hình
thức khoản vay không được chính phủ bảo lãnh. Mục
tiêu của khoản vay là nhằmđểVPBank cho các khách
hàng là doanh nghiệp vừa và nhỏ vay lại. Ngoài ra,
hiện có 18 dự án thuộc BRI được triển khai ở Việt
Nam (chủ yếu ở phía Bắc, trừ Nhiệt điện Vĩnh Tân tại
Bình Thuận). Trong số các dự án BRI triển khai tại
Việt Nam, ngoại trừ hai dự án đường sắt Cát Linh –
HàĐông, Lào Cai –HàNội (chưa triển khai) và Nhiệt
điện Vĩnh Tân 1 có mức đầu tư lớn, các dự án còn lại
đều có mức đầu tư hoặc không lớn hoặc chỉ có tính
biểu tượng. Một nghiên cứu của Nguyễn và các học
giả khác cho thấy sự thận trọng của Việt Nam đến từ
những rủi ro lớn đến từ các dự án này [ 36, tr.235].
Trước đó, tác giả Đinh Trọng Thịnh cũng nêu lên
những quan ngại không nhỏ đối với Việt Namkhi tiếp
nhận các khoản vay từ AIIB và/hoặc BRI38. Trong số
các yếu tố được tác giả Nguyễn và nhóm nghiên cứu
phân tích, các yếu tố an ninh, ổn định chính trị, pháp
lý và quy định được đánh giá là rủi ro rất cao. Các yếu
tố có rủi ro cao là hạ tầng, hiệu lực chính phủ, kinh
tế vĩ mô và thị trường lao động [ 36, tr.236]. Thực tiễn
cho thấy dự án hạ tầng như Cát Linh – Hà Đông và
các dự án BRI tại các quốc gia khác thường có nhiều
vấn đề như chất lượng, đội vốn, tính minh bạch trong
quản lý dự án. Điều này cho thấy cơ chế đồng thuận
trong AIIB và BRI tại Việt Nam chưa cao.
Khác hẳn với cách tiếp cận thận trọng của Việt Nam,
Philippines đã tiếp nhận khoảng 19 khoản vay lớn
để thực thi các hạ tầng quan trọng về cầu, đường,
cảng, thủy lợi…[39, tr.13], [ 37, tr.6, 7] Tuy nhiên, các
khoản vay trong BRI chỉ chiếm 2,7% đứng thứ năm
trong tổng lượng vốnODAmàManila tiếp nhận. Bốn
vị trí dẫn đầu là Nhật Bản (39,4%), ADB (26,4%),
WB (19,9%) và Hàn Quốc (2,9%). Các dự án BRI tại
Philippines thường có nhiều tai tiếng như tác động
tiêu cực đến môi trường, thiếu tính bền vững, chỉ sử
dụng lao động Trung Quốc hay hợp đồng tín dụng
có những điều khoản bất lợi cho Manila. Đặc biệt,
yếu tố thỏa hiệp chủ quyền mang tính hạn chế đã thể
hiện khá rõ qua trường hợp của đập Kaliwa ở tỉnh
Quezon. Một nghiên cứu của Camba và một số học
giả khác cho thấy dự án này không có tính bền vững
về môi trường lẫn kinh tế. Theo nhóm nghiên cứu
vừa nêu, lý do cho việc trao hợp đồng xây dựng cho
nhà thầu và phê duyệt dự án do Trung Quốc đề xuất
(thay vì Nhật Bản) là do tác động từ tầng lớp tinh hoa
(quan chức quân sự, chính trị địa phương và can thiệp
trực tiếp từ chính phủ)40. Tương tự, tác giả Kuik cho
rằng tầng lớp tinh hoa chính trị tại Manila đã có xu
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Hình 2: Cấu trúc lịch sử của bá quyền Trung Quốc (Nguồn: [ 31 , tr.29])

hướng hợp tác nhiều hơn với Trung Quốc thông qua
AIIB và/hoặc BRI để xây dựng cơ sở hạ tầng vì lý do
chính trị quốc nội bất chấp các tranh chấp lãnh thổ
hay thiếu tính bền vững. Ngoài ra, trong thời gian
đại dịch Covid-19, chính phủ các nước cần thiết phải
duy trì tính hợp thức trong hoạt động (performance
legitimation) cũng như khôi phục kinh tế, vốn dẫn
đến việc sẵn sàng tiếp nhận thêm các khoản vay vốn
không kèm theo nhiều điều kiện từ Bắc Kinh trong
khi các khoản vay từ WB, ADB hay các đối tác khác
đòi hỏi nhiều cơ chế giám sát chặt chẽ về đấu thầu và
thực thi dự án [ 37, tr.6, 7]. Dấu hiệu thỏa hiệp hạn
chế được làm rõ hơn qua lăng kính của chủ nghĩa tân
Gramsci ở chỗ lợi ích của một giai cấp không mang
tính khách quan và định trước mà được kiến tạo và
bá quyền cũng có nghĩa là việc tạo nên sự gắn kết về
lợi ích của giai cấp khác với cơ chế bá quyền; ngoài
ra, cơ chế đồng thuận mang tính bá quyền bền vững
phải thực sự xuất phát từ thực tiễn như giải quyết được
những nhu cầu về hạ tầng một cách hài hòa về lợi ích
các bên và có tính chất “đồng thuận chủ động” [ 15,
tr.99]. Theo ý kiến của tác giả bài viết này, tại Philip-
pines, tầng lớp tinh hoa không làm được những điều
vừa nêu trên cho tầng lớp phụ thuộc qua các dự án
thiếu tính bền vững đến từ AIIB và/hoặc BRI do các
khoản vay liên quan không thực chất giải quyết được
nhu cầu và không được sự ủng hộ của các tầng lớp
nhân dân trong khi chính người dân là chủ thể sử

dụng các hạ tầng này và hoàn trả các khoản vay có
liên quan.

Khối Lịch sử
Khi Gramsci suy ngẫm về sự khác biệt giữa phỏng
đoán của Karl Marx về cách mạng tư sản sẽ xảy ra ở
Tây Âu và thực tế cách mạng vô sản lại xuất hiện ở
Nga, ông nhận thấy sự khác biệt to lớn rằng:“Tại Nga,
Nhà nước là tất cả, xã hội dân sự chỉ mang tính sơ
khai và yếu ớt; ở phương Tây, có quan hệ thực chất
giữa Nhà nước và xã hội dân sự, và khi Nhà nước bị
đe dọa, một cấu trúc xã hội dân sự chắc chắn lập tức
xuất hiện.” [ 8, tr.238]
Do đó, ông kết luận rằng trong xã hội dân chủ tư sản ở
Tây Âu, Nhà nước không chỉ gồm những tập hợp các
tổ chức thông thường như bộ máy hành chính, quản
lý và bộ máy sức mạnh, mà còn bao gồm cả sự gắn
kết với các tổ chức thuộc về xã hội dân sự như “giáo
hội, các tổ chức giáo dục, báo chí và các thể chế khác”.
Sự vững chắc và ủng hộ đối với Nhà nước của các lực
lượng xã hội này tại Tây Âu, vốn gắn chặt với toàn bộ
cơ cấu kinh tế - xã hội, là lý do tại sao cách mạng vô
sản không thể xảy ramà lại chỉ có ởNga, nơiNhànước
thuần túy chỉ có bộ máy nhà nước thông thường, tức
không có sự ủng hộ và/hoặc gắn kết với xã hội dân
sự. Theo Gramsci, sự gắn kết giữa Nhà nước và xã hội
dân sự để tạo nên một cơ chế bá quyền được gọi là
khối lịch sử [4, tr.50, 51, 56].
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Về mặt lý luận, Antonio Gramsci kế thừa từ Georges
Sorel, thay vì Lê-nin, đối với khái niệm bá quyền và
khái niệm khối lịch sử, vốn được định nghĩa là sự gắn
kết chặt chẽ trong một cấu trúc giữa nhà nước và xã
hội dân sự, để diễn giải cả sự vận động của cơ chế bá
quyền và cả kháng bá quyền khi có một cấu trúc khác
phát triển bên trong trật tự hiện hữu. Đây là một khái
niệm mang tính biện chứng ở chỗ sự thống nhất rộng
lớn được hợp thành từ các chủ thể nhỏ hơn, vốn được
Gramsci mô tả qua cơ sở hạ tầng và cấu trúc thượng
tầng như sau“Các cơ sở hạ tầng và kiến trúc thượng
tầng từmột ‘khối lịch sử’. Điều đó nói lên một tập hợp
phức tạp, mâu thuẫn và thiếu hài hòa của các kiến trúc
thượng tầng là sự phản ánh của một tập hợp về quan
hệ xã hội của sản xuất.” [ 8, tr.366]
Cụ thể, tập hợp vừa nêu bao hàm cả khía cạnh vật
chất (hoạt động kinh tế, quan hệ sản xuất, quan hệ xã
hội…) và tư tưởng. Trong hoàn cảnh lịch sử cụ thể
tại nước Ý nói chung và Tây Âu nói riêng lúc bấy giờ,
theo Gramsci, để giai cấp tư sản giành được vị thế bá
quyền, giai cấp này cần xây dựng được cho riêngmình
một “nền tảng văn hóa thay thế, mà trong đó tất cả các
khía cạnh của xã hội dân sự (kinh tế, chính trị và xã
hội) đều đại diện. Một khi liên minh các lực lượng
xã hội này được hình thành và thiết lập một cách chặt
chẽ, các lực lượng này sẽ tạo nênmột khối lịch sử, hay
cơ chế bá quyền thay thế” [ 10, tr.203-204].
Trong phần về cơ chế đồng thuận và thể chế ở trên,
“sự chuyển động từ cơ sở hạ tầng sang lĩnh vực các
kiến trúc thượng tầng phức tạp” vốn được phát triển
hay diễn giải thành việc “dịch chuyển từ lợi ích của
một nhóm hay giai cấp sang việc xây dựng các thể chế
mang tính phổ quát” cũng có liên quan đến khía cạnh
khối lịch sử ở chỗ sự dịch chuyển được tiến hành qua
ba bước. Ở bước thứ nhất, những cá nhân chỉ chú
ý đến những người cùng nghề nghiệp hay có chung
hoạt động kinh tế. Ngoài phạm vi này, không có sự
đoàn kết bất kỳ giữa những cá nhân có hoạt động kinh
tế-doanh nghiệp tách biệt. Tuy nhiên, khi những cá
nhânnày vượt lên trên sự tách biệt đó với ý thức chung
về giai cấp, về khía cạnh nhận thức (conscious) thay vì
phỏng đoán hay cấu trúc, họ đã đạt đến bước thứ hai,
nhưng chỉ thuần túy về kinh tế. Ở bước thứ ba, khi
vượt qua nhận thức đơn thuần về kinh tế của giai cấp,
các chủ thể nêu trên sẽ có được nhận thức chung về
chính trị của giai cấp khi có sự đoàn kết về ý thức hệ
(ideology) và chính trị, để hình thành nên khối lịch
sử [ 10, tr.205].
Ngoài ra, khối lịch sử cũng phải gắn với một giai cấp
bá quyền trong xã hội và nhà nước đóng vai trò trung
tâm trong việc duy trì sự thống nhất và gắn kết trong
xã hội qua một nền văn hóa chung [4, tr.56-57]. Qua
đó, khối lịch sử là phương tiện chính yếu để cơ chế bá

quyền được thực thi với sự đồng thuận trong phạm vi
chính trị - xã hội. Đây chính là sự hòa hợp giữa các
lực lượng vật chất, các thể chế và ý thức hệ trong một
liên minh các giai cấp khác nhau rộng lớn [41, tr.94].
Tóm lại, khối lịch sử là một nền bá quyền vững chắc
được xây dựng trên sự lãnh đạo về trí thức lẫn đạo đức
của giai cấp bá quyền với các lực lượng xã hội khác [ 4,
tr.57].
Tuy vậy, khối lịch sử được hình thành ở phạm vi quốc
tế ra sao từ xuất phát điểm quốc nội? Yilmaz đã lập
luận rằng:
“Một khối lịch sử có thể được hình thành ở trong nước
hay quốc tế như là sự hội tụ về các gắn kết mang tính
xã hội, kinh tế và chính trị. Như khi nó [khối lịch
sử] tập hợp các lợi ích giai cấp khác nhau khi được tổ
chức là sự thống nhất về vật chất, ý tưởng và đạo đức
ở cấp độ quốc gia, nếu được tổ chức cấp độ quốc tế,
nó tập hợp các lực lượng xã hội quanh một nhóm các
thể chế, ý tưởng và khả năng vật chất.” [ 10, tr.206]
Trong thực tiễn, khối lịch sử được thể hiện qua cuộc
chiến tranh thương mại Mỹ - Trung trong bối cảnh
cạnh tranh bá quyền giữa Washington và Bắc Kinh.
Cuộc chiến này dưới góc nhìn của chủ nghĩa tân
Gramsci là “một nỗ lực để [Washington] huy động sự
hỗ trợ mang tính thể chế trong khối lịch sử của mình
để chống lại các lý tưởng và thể chế của Trung Quốc”
trong bối cảnh Bắc Kinh đang “thuyết phục các đồng
minh củaHoaKỳ thamgia các thể chế kháng bá quyền
của mình để phổ quát hóa các quy chuẩn (lợi ích) của
TrungQuốc”. Ngoài ra, sự tương tác giữa hai khối lịch
sử cònđược thể hiện qua việc “HoaKỳđã nhận thấy sự
lãnh đạo ngày càng gia tăng của TrungQuốc trong các
thể chế quốc tế làmối đe dọa đối với trật tự tự do quốc
tế” [31, tr.45]. Đối với Washington, một trong những
tập hợp quốc tế lớn nhất của khối lịch sử này là NATO
với vai trò trọng yếu để thúc đẩy Trật tựQuốc tế Tự do
qua tuyên bố “Sứ mạng của NATO sẽ không thay đổi:
đảm bảo Liên minh là một cộng đồng không có đối
trọng về quyền tự do, hòa bình, an ninh và các giá trị
chung” [42, tr.1], [10, tr.206]. Dĩ nhiên, để đạt được
tầm mức cạnh tranh ở cấp độ quốc tế, hai khối lịch sử
nêu trên cũng xuất phát từ cơ chế quốc nội trước tiên,
có sự ủng hộ nhất định của xã hội dân sự (giai cấp tư
sản/giới doanh nghiệp, tầng lớp tinh hoa chính trị và
giới học giả ở Hoa Kỳ và tầng lớp tinh hoa, giới học
giả ở Trung Quốc) kèm theo sự hội tụ những ý thức
hệ như trật tự kinh tế tân tự do hoặcGiấcmộngTrung
Hoa tại hai nền kinh tế lớn nhất-nhì thế giới lan tỏa
ra các nước xung quanh trong ảnh hưởng tương ứng
vốn có phần giao thoa với nhau. Tuy nhiên, so với
Hoa Kỳ, Bắc Kinh chưa thể tạo ra được một khối lịch
sử ở phạm vi quốc tế có khả năng thách thức trật tự
hiện hữu vì lẽ Trung Quốc, và kể cả những nước như
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Nga, Brazil hay Ấn Độ, vẫn chưa xây dựng được một
ý thức hệ đủ mạnh và phổ quát để làm nền tảng cho
một khối lịch sử vì lý do.
“Các lực lượng dân sự […] cùng lắm là những chủ thể
hấp thụ các hệ tư tưởng tân tự do thống trị một cách
có ý thức hay vô thức. Vì thế, họ dường như không
tạo lập được thế giới quan cụ thể của mình. Sự yếu
ớt của các cấu trúc tạo nên hệ tư tưởng như giới học
giả, truyền thông và ngành công nghiệp giải trí ở các
quốc gia mới nổi đi kèm với sức mạnh của các thể
chế [tương ứng] trong khối lịch sử [của phương Tây]
cũng góp phần duy trì trật tự hiện hữu của phương
Tây.” [ 10, tr.211]
Sự không tồn tại hay tồn tại trên danh nghĩa của một
ý thức hệ như vậy ít nhất giữa các nước tham gia trong
BRI hay thậm chí khối BRICS, và quá nhiều mối quan
hệ cạnh tranh hay mâu thuẫn quá sâu sắc hay khác
biệt cũng như những vấn đề chính trị - lịch sử kéo
dài, đặc biệt giữa Trung Quốc & Ấn Độ cũng đã làm
cho khối lịch sử khó có điều kiện hình thành và phát
triển ở phạm vi quốc tế [ 3, tr.167]

KẾT LUẬN
Qua một số khía cạnh chủ đạo của lý thuyết bá quyền
củaGramsci được so sánh với thực tiễn, bài viết đã lần
lượt đánh giá tính chất hợp thời của khung lý thuyết
này trong các vấn đề quốc tế cụ thể như sau. Thứnhất,
về phạm vi quốc tế trong cách vận dụng của lý thuyết
bá quyền, Gramsci không chỉ dựa vào bối cảnhnướcÝ
mà còn liên hệ đến các hiện tượng quốc tế lúc bấy giờ
để định hình nên lý thuyết bá quyền của mình nhằm
phục vụ cho mục tiêu quốc tế của Quốc tế thứ ba.
Tương tự như chủ nghĩa hiện thực, lý thuyết bá quyền
của Gramsci cũng vận dụng hình tượng nhân mã của
Machiavelli để áp dụng trong việc diễn giải và đánh
giá các vấn đề quốc tế. Tiêu chí này liên hệ thực tiễn
qua cơ chế bá quyền thế giới theo góc nhìn của cấu
trúc lịch sử từ Anh sang Hoa Kỳ và hiện tượng chủ
nghĩa tư bản lan rộng sang Trung Quốc với tư cách
một cuộc cách mạng thụ động tại nước này. Thứ hai,
cơ chế bá quyền quốc tế bắt đầu từ mô hình kinh tế
xã hội đã được cách mạng triệt để, được kiểm chứng
thực tiễn qua trường hợp của Trung Quốc với những
ưu thế vượt trội so với thế giới xung quanh về tính chất
hiệu quả, quan hệ xã hội hợp lý, cũng như có thể tạo
cảm hứng để áp dụng ở những nước khác nhằm tạo
ra tăng trưởng kinh tế và xã hội thông qua “mô hình
Đặng Tiểu Bình”, Giấc mộng TrungHoa chủ yếu bằng
cơ chế của BRI và AIIB. Thứ ba, vấn đề phát triển từ
quốc nội ra quốc tế để tạo ra trật tự bá quyền đã hiện
thực hóa qua Kế hoạch Marshall của Hoa Kỳ và BRI,
theo đó, những mô hình kinh tế - xã hội trong quốc
gia tương ứng đã được mở rộng với sự tham gia tích

cực của xã hội dân sự sang các nước khác. Thứ tư, cơ
chế đồng thuận và các thể chế quốc tế cũng đượcminh
chứng xác đáng qua cơ chế Đồng thuận Washington,
vốn có ảnh hưởng khắp thế giới qua các thể chế quốc
tế trong hệ thống Bretton Woods. Trung Quốc cũng
xây dựng được ảnh hưởng quốc tế củamình với cơ chế
Đồng thuận Bắc Kinh qua AIIB, BRI và NDB để đóng
vai trò đổi mới từ bên ngoài đối với các hệ thống của
Washington. Cuối cùng, khái niệm khối lịch sử được
thể hiện rõ trong thực tiễn qua chiến tranh thương
mại Mỹ-Trung và khối NATO. Với những luận chứng
chắc chắn và gắn chặt với thực tiễn như vậy, các khía
cạnh chủ đạo của lý thuyết về bá quyền của chủ nghĩa
tân Gramsci hoàn toàn phù hợp để diễn giải các hiện
tượng bá quyền trong quan hệ quốc tế.

DANHMỤC TỪ VIẾT TẮT
QHQT: Quan hệ Quốc tế
GNP: Tổng sản phẩm quốc nội
CHND: Cộng hòa nhân dân
BRI: Sáng kiến Vành đai và Con đường
WB: Ngân hàng Thế giới
IMF: Quỹ Tiền tệ Quốc tế
SAP: Chương trình Điều chỉnh Cơ cấu
AIIB: Ngân hàng Phát triển Hạ tầng châu Á
NDB: Ngân hàng Phát triển Mới
NATO: Tổ chức Hiệp ước Bắc Đại Tây Dương

XUNGĐỘT LỢI ÍCH
Tác giả xin camđoan không hề có xung đột lợi ích nào
trong công bố bài báo này.

ĐÓNGGÓP CỦA CÁC TÁC GIẢ
Tác giả thực hiện toàn bộ nghiên cứu trong bài báo
này. Qua bài viết, tác giả mong muốn có sự đánh giá
khách quan về mặt lịch sử đối với những khía cạnh
chủ đạo của lý thuyết về bá quyền của chủ nghĩa tân
Gramsci. Với những căn cứ lịch sử chắc chắn, bài báo
đã khẳng định giá trị hợp thời và liên hệ chặt chẽ với
thực tiễn của những khía cạnh vừa nêu nhằm làm cơ
sở cho những đánh giá về các hiện tượng bá quyền
trong quan hệ quốc tế.
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ABSTRACT
The Neo-Gramscian theory of hegemony in international relations has been a remarkable theoret-
ical framework to scholarly evaluate hegemonic phenomena. In practical terms, in the past 20th
century, the world-level hegemonic phenomena have remained the dominant feature in the his-
tory of international relations with far-reaching effects on individual countries, regions, and conti-
nents. In the 21st century, the rise of China with the prospect of replacing the leadership of the
United States remains one of the most important features of the times. However, Gramsci origi-
nally worked out the hegemonic theory and its related concepts nearly a hundred years ago and
the Neo-Gramscianism more than half a century. To qualify as a proper theoretical basis to evalu-
ate such phenomena, it is thus necessary to re-evaluate the above theory's practical relevance to
ensure its coherence to the contemporary world. By utilising the logical and historical methods
to look closely at the aspects of the hegemonic theory, namely (i) the national and international
scopes of the hegemonic theory, (ii) radical socio-economic revolution, (iii) inside-out develop-
ment, (iv) mechanism of consensus and international institutions, and (v) historic bloc, the article
argues that the Neo-Gramscian perspective of hegemony still has the highly practical relevance to
the contemporary international relations.
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